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En esta tercera parte se van a realizar, en primer lugar, comparaciones,
para el periodo 2000-2004, de la aportación al VAB total de las activida-
des culturales (y de las actividades vinculadas a la propiedad intelec-
tual) con respecto a otros sectores de la economía española.

En segundo lugar se abordará la comparación de la aportación al
VAB/PIB de las actividades culturales (y de las actividades vinculadas
con la propiedad intelectual) en España con respecto a otros países.

1. Introducción

Valor económico III.qxp  15/2/07  14:05  Página 136



137

En esta tercera parte se van a realizar, en primer lugar, comparaciones,
para el periodo 2000-2004, de la aportación al VAB total de las activida-
des culturales (y de las actividades vinculadas a la propiedad intelec-
tual) con respecto a otros sectores de la economía española.

En segundo lugar se abordará la comparación de la aportación al
VAB/PIB de las actividades culturales (y de las actividades vinculadas
con la propiedad intelectual) en España con respecto a otros países.

1. Introducción

Valor económico III.qxp  15/2/07  14:05  Página 136



139

En el cuadro 16 se refleja la evolución en el periodo 2000-2004 de la
participación en el VAB global de los cinco sectores: Agricultura,
ganadería y pesca; Energía; Industria; Construcción; y Servicios. Tam-
bién se ha reflejado en este cuadro la evolución de la participación
de las actividades culturales y de las ligadas a la propiedad intelec-
tual. Como puede comprobarse la Construcción ha subido su partici-
pación en más de 2 puntos en solo dos años. También ha subido,
aunque muy ligeramente la participación de los Servicios, siendo la
rama que más ha contribuido a esta subida la de Actividades inmobi-
liarias. En Servicios solamente ha habido algunas ramas, especialmen-
te Actividades informáticas y Sanidad, con tendencia creciente,
mientras que en la mayoría de los servicios la tendencia en la parti-
cipación es decreciente. En los otros tres sectores la participación en
el VAB global ha bajado. 

Como puede verse, las actividades culturales y las ligadas a la propie-
dad intelectual tienen un peso más elevado que la rama de Energía.
También las actividades ligadas a la propiedad intelectual superan a la
Agricultura.

2. Análisis comparativo de resultados
con otros sectores de la economía
española
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En el gráfico 44 se pueden observar que dos ramas importantes de la
economía española como son la Industria química y con la Industria de
los vehículos del motor tienen una participación que es inferior al 2% y
además que siguen también una tendencia decreciente.

GRÁFICO 44. COMPARACIÓN DE LA APORTACIÓN AL VAB DE LAS

ACTIVIDADES CULTURALES Y DE LAS LIGADAS A LA PROPIEDAD INTELECTUAL

CON LAS RAMAS INDUSTRIA QUÍMICA Y CON LA INDUSTRIA DE LOS

VEHÍCULOS DEL MOTOR

Fuente: INE y elaboración propia.

En el gráfico 45 se realiza la comparación con dos ramas claves del
sector de servicios: Educación y Sanidad y servicios sociales. Ambos
componentes tienen una participación que se sitúa en el entorno del
5%, pero mientras que en Sanidad y servicios sociales la tendencia en
su participación es claramente creciente, la participación de la Educa-
ción se mantiene estable pasando del 4,90 en 2000 al 4,88 en 2004.
Como puede verse, la participación de las actividades vinculadas con la
propiedad intelectual está muy próxima a las dos ramas que se acaban
de analizar. 

En el gráfico 46 se presenta la evolución de otras dos ramas de ser-
vicios: Comercio al por menor y Actividades inmobiliarias. Esta última
rama, que está ligada estrechamente a la construcción, tiene una parti-
cipación superior al 8% y, además, la evolución de su participación
sigue una tendencia claramente creciente. Para una adecuada interpre-
tación de la tasa de participación de la rama de Actividades Inmobilia-
rias debe tenerse en cuenta que en la misma se incluyen tanto las
actividades del mercado inmobiliario como las actividades correspon-
dientes a los alquileres imputados de las viviendas ocupadas por sus
propietarios, y esta es la parte más importante.
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A continuación se van a realizar comparaciones de la aportación al
VAB de las actividades culturales y de las vinculadas a la propiedad
intelectual con ramas específicas de la economía española.

En el gráfico 43 se realiza la comparación con las ramas de Alimen-
tos, bebidas y tabaco y de la Industria textil, cuero y calzado. La partici-
pación en el VAB total de estas dos ramas se encuentra por debajo de la
participación de los dos sectores analizados en este estudio. Además, la
tendencia de su participación es decreciente a lo largo del periodo 2000-
2004.

GRÁFICO 43. COMPARACIÓN DE LA APORTACIÓN AL VAB DE LAS

ACTIVIDADES CULTURALES Y DE LAS LIGADAS A LA PROPIEDAD INTELECTUAL

CON LAS RAMAS ALIMENTOS, BEBIDAS Y TABACO Y CON LA INDUSTRIA

TEXTIL, CUERO Y CALZADO

Fuente: INE y elaboración propia.

CUADRO 16. PARTICIPACIÓN EN EL VAB TOTAL DE SECTORES Y DE LAS ACTIVIDADES

CULTURALES Y DE LAS VINCULADAS CON LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Porcentaje del Valor Añadido Bruto total 2000 2001 2002 2003 (P) 2004 (P)

Agricultura, ganadería y pesca 4,38 4,26 4,02 3,96 3,77

Energía 2,77 2,67 2,60 2,64 2,56

Industria 18,13 17,63 16,91 16,25 15,71

Construcción 8,34 8,89 9,44 10,00 10,72

Servicios 66,39 66,56 67,03 67,15 67,24

Total 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Actividades culturales 3,20 3,22 3,18 3,10 3,07

Actividades ligadas a la propiedad intelectual 4,21 4,25 4,02 3,89 3,85

(P) Estimación provisional.

Fuente: Contabilidad Nacional (INE) y elaboración propia.
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GRÁFICO 45. COMPARACIÓN DE LA APORTACIÓN AL VAB DE LAS

ACTIVIDADES CULTURALES Y DE LAS LIGADAS A LA PROPIEDAD INTELECTUAL

CON LAS RAMAS EDUCACIÓN Y CON SANIDAD Y SERVICIOS SOCIALES

Fuente: INE y elaboración propia.

GRÁFICO 46. COMPARACIÓN DE LA APORTACIÓN AL VAB DE LAS

ACTIVIDADES CULTURALES Y DE LAS LIGADAS A LA PROPIEDAD INTELECTUAL

CON LAS RAMAS COMERCIO AL POR MENOR Y ACTIVIDADES INMOBILIARIAS

Fuente: INE y elaboración propia.

El Comercio al por menor tiene una participación que se sitúa entor-
no al 5%, pero con una tendencia decreciente. La participación en el
VAB global de las otras dos ramas de comercio (Venta de automóviles
y combustibles y Comercio al por mayor) sigue también una evolución
decreciente. En el primero de estos dos sectores la participación pasa
del 1,74% en el año 2000 a 1,69% en el año 2004, mientras que en el
segundo pasa del 4,33% en 2000 al 4,29% en 2004.
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También otras ramas importantes del sector servicios como son
Transportes y Comunicaciones siguen una tendencia decreciente,
teniendo cada una de estas ramas una participación en el VAB global
que es inferior a la participación de las actividades culturales.

Como conclusión final de este análisis comparativo se debe señalar
que tanto las actividades vinculadas con la propiedad intelectual como
las actividades culturales tienen un peso muy significativo dentro de la
economía española. Aunque en principio puede parecer anómala la
tendencia decreciente de su participación, hay que tener en cuenta que,
en la evolución de la economía española en el periodo 2000-2004, uno
de los hechos más significativos ha sido el considerable crecimiento
experimentado por la Construcción y las Actividades inmobiliarias. Esto
ha determinado que casi todas las demás ramas de actividad (incluidas
las actividades culturales y las vinculadas a la propiedad intelectual)
hayan tenido unas tasas de crecimiento inferiores a la tasa global de cre-
cimiento de la economía española.
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En este proyecto se ha estimado tanto la aportación al VAB y al PIB
de las actividades culturales como la correspondiente a las actividades
vinculadas a la propiedad intelectual11. Como se ha visto en otras par-
tes del estudio, son relativamente pequeñas las diferencias de conte-
nido entre actividades culturales y actividades vinculadas a la
propiedad intelectual. En este proyecto ha sido el mismo equipo el
que ha estimado la aportación al VAB/PIB de ambos tipos de activi-
dades. Sin embargo, cuando se analiza la situación de estos estudios
se puede comprobar que son muy pocos países los que han estimado
la aportación de las actividades culturales y que, en los pocos casos,
en que se ha estimado ambos tipos de actividades los equipos que lo
han realizado han sido distintos. En todo caso se va a hacer de forma
separada el análisis comparativo de las actividades culturales y de las
actividades vinculadas a la propiedad intelectual. Antes de proceder a
estas comparaciones se va a señalar los problemas que plantean los
análisis comparativos entre países dado que son aplicables a uno y
otro caso.

3.1. Problemas que plantean los análisis comparativos
entre países 

Los problemas que se plantean en los análisis comparativos se van a
agrupar en cuatro puntos: clasificación de actividades, marco de refe-
rencia de los estudios, ámbito de las actividades, y aplicación de la
metodología.

11 Para una
correcta
interpretación de
los resultados de
este epígrafe ha
de tenerse en
cuenta que el
concepto de
Propiedad
Intelectual
utilizado es el
vigente en
España, y se
corresponde por
lo tanto con
derechos de
autor y afines, sin
que su ámbito
cubra la
Propiedad
Industrial.

3. Análisis comparativo de resultados
con otros países
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actividades vinculadas con la propiedad intelectual. Por supuesto, si
estas discrepancias son importantes pierden mucho sentido los análi-
sis comparativos.

Aplicación de la metodología

Como se ha visto, un problema importante para realizar estimaciones
precisas de las actividades culturales se debe a que su contenido se
obtiene agregando partes más o menos pequeñas de las ramas de acti-
vidad a que se ha hecho mención en el primer apartado. En muchas
ocasiones es muy difícil disponer de información estadística que permi-
ta aislar adecuadamente cada una de las porciones incluidas en las acti-
vidades culturales (o actividades vinculadas a la propiedad intelectual).
En esos casos el investigador debe tratar de utilizar toda la información
de que disponga para así la importancia de cada una de las porciones.
Cuando no se dispone de la información suficiente, en las estimaciones
de algunos países se tiende a sobreestimar la importancia del sector cul-
tural, por ejemplo, por incluir completa una rama de actividad cuando
solamente tiene carácter cultural una parte de la misma.

3.2. Actividades culturales

La importancia económica del sector de la cultura está siendo recono-
cida en muchos países, como puede verse en Throsby (1994) y Benha-
mou, (1996, 2000). Existe considerable evidencia empírica de que al
aumentar la riqueza de un país aumenta la parte que representan en su
actividad económica las industrias de la cultura, entendida en un senti-
do amplio. Esto ha llevado a que algunas agencias oficiales de los paí-
ses más desarrollados hayan comenzado a prestar una atención especial
al sector cultura. Véase por ejemplo los trabajos de Statistics Canada
(2002, 2004) en Canadá y DCMS(2006) en el Reino Unido.

Recientemente, la OCDE (2006) ha publicado un documento metodo-
lógico sobre la importancia económica y social de la cultura, en el que
se recoge un cuadro comparativo de la contribución de las actividades
culturales al PIB en cinco países: Australia, Canadá, Francia, Reino
Unido y EE.UU. Esta información se ha reflejado en el cuadro 17. Con-
viene advertir, que en el caso de Canadá y Reino Unido, la OCDE se ha
basado en las estimaciones que se han mencionado en el párrafo ante-
rior, mientras que en los tres países restantes se trata, como se advierte
en OCDE (2006, pág.40), de estimaciones realizadas por la propia
OCDE. En el cuadro 17 se han incluido también dos bloques de estima-
ciones para España. En el primer bloque se han realizado estimaciones
que excluyen casi todas las actividades auxiliares, con objeto de esta-
blecer una comparación lo mas razonable posible con las ofrecidas para
Canadá, único país para el que se dispone de información desagregada
en relación con las actividades incluidas. En el segundo bloque se inclu-
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Clasificación de actividades

La clasificación internacional de actividades económicas aprobada por
la Comisión Estadística de Naciones Unidas, actualmente vigente y que
es la utilizada por la OCDE es la ISIC Rev.3.1 (Standard Industrial Clas-
sification of all Economic Activities). Ahora bien hay que tener en cuen-
ta que esta clasificación no se aplica en todos los países. En concreto,
la Comunidad Europea utiliza actualmente la Rev.1 de la NACE
(Nomenclature statistique des activités économique), que, aunque es
bastante comparable la Rev. 3.1 del ISIC existen diferencias, a veces
importantes, a partir del tercer dígito. Es importante recalcar esto por-
que se ha visto en la parte de metodología que para definir el ámbito
de las actividades culturales se ha tenido en muchas ocasiones que acu-
dir al cuarto y al quinto dígito de la CNAE-93 Rev.1. 

Por otra parte, los países de América del Norte (Canadá, los Estados
Unidos y México) utilizan NAICS (North American Industrial Classifica-
tion System). El desglose de la NAICS es mayor y, además, es más ade-
cuado para el tratamiento de las actividades culturales. La clasificación
NAICS mantiene, sin embargo, unas discrepancias importantes con el
ISIC 3.1 con el que es muy difícil en ocasiones establecer relaciones biu-
nívocas. 

En Australia y Nueva Zelanda, la clasificación de actividades utilizada
es la ANZSIC (Australian New Zealand Standard Industrial Classifica-
tion), que, aunque está relacionada con la ISIC 3.1, presenta divergen-
cias significativas. En el caso de Australia ofrece la peculiaridad de que,
para las actividades culturales se utiliza una clasificación distinta que a
su vez no es consistente con la clasificación ANZSIC.

De lo que antecede se desprende que la diferencia de clasificaciones
plantea un problema importante en los análisis comparativos entre paí-
ses, aunque es preciso reconocer las diferencias entre las distintas cla-
sificaciones eran mucho mayores hace 20 años. 

Marco de referencia de los estudios

Para que sean consistentes con las magnitudes globales de la Contabi-
lidad Nacional, es imprescindible que en las estimaciones de las activi-
dades culturales (o vinculadas a la propiedad intelectual) se tome como
marco de referencia a la contabilidad nacional y al MIO (o a las tablas
input output) del país analizado. Desafortunadamente, en pocos países
–entre los que se encuentra este estudio– se procede de esta forma.

Actividades incluidas

En muchas ocasiones ocurre que, aparte de la diferencia de clasifica-
ciones, existen discrepancias en la definición del ámbito de las activi-
dades incluidas dentro de las actividades culturales o dentro de las
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actividades vinculadas con la propiedad intelectual. Por supuesto, si
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yen todas las actividades auxiliares. Por otra parte, para facilitar las com-
paraciones se incluyen dos totales: el primero incluye arquitectura y
diseño que no se han estimado en el caso español; el segundo total
excluye estas dos actividades. En este sentido, debe tenerse en cuenta
que, en el caso español, la publicidad no está incluida entre las activi-
dades que se han definido como culturales pero se ha incorporado en
este cuadro a efectos comparativos. Como puede verse, la participación
de las actividades culturales en el PIB en España está cercana a las par-
ticipaciones de los otros países estudiados por la OCDE con la excep-
ción del Reino Unido. De todas formas, conviene advertir que en el
documento de la OCDE se señalan numerosas cautelas a la comparabi-
lidad de los datos de los cinco países seleccionados. Por supuesto, estas
cautelas se pueden extender al caso de España por las razones expues-
tas en el documento y por la razón adicional de que los datos de Espa-
ña están elaborados por un equipo diferente.

3.3. Actividades vinculadas con la propiedad intelectual

Los primeros estudios sobre la contribución económica de las activida-
des vinculadas a la propiedad intelectual fueron los realizados por
Keyes y Brunet (1977, 1980) en Canadá. También se realizó un estudio
no publicado en EE. UU en 1977. En la década de los 80 fueron lleva-
dos a cabo estudios en Suecia (Swedish Central Bureau of Statistics,
1982), Alemania (Hummel, 1989) y Austria (Vienna University of Econo-
mics and Business Administration, 1989).

En la década de los 90 se han ido generalizando las estimaciones de la
contribución económica de las actividades vinculadas a la propiedad inte-
lectual. Particularmente, Siwek, solo o en colaboración con otros investi-
gadores, ha realizado informes encargados por International Intellectual
Property Alliance sobre EE. UU en los años 1990, 1991, 1992, 1994 y anual-
mente desde entonces. Este autor ha desarrollado una metodología que se
ha aplicado en numerosos países, en particular en lo que se refiere a la
clasificación de las actividades de propiedad intelectual. Como puede
verse en Siwek (2002) este autor considera cuatro tipos de actividades: 

1) Actividades esenciales. Son aquellas actividades que crean produc-
tos o trabajos primariamente protegidos por el derecho de autor. (Se
incluyen libros prensa y actividades relacionadas, música grabada, radio
y televisión, artes escénicas, cine, publicidad, software y procesamien-
to de datos). 

2) Actividades parcialmente cubiertas por el derecho de autor. Son las
actividades en las cuales sólo una parte de sus productos están prote-
gidos por la propiedad intelectual;

3) Actividades de distribución. Son las actividades destinadas a la dis-
tribución de bienes protegidos por la propiedad intelectual;

4) Actividades relacionadas con la propiedad intelectual. Compren-
den la producción y asistencia técnica de equipos usados exclusivamen-
te con material protegido por la propiedad intelectual.

CUADRO 17. APORTACIONES DE LA CULTURA AL VAB/ PIB EN VARIOS PAÍSES

Publicidad 0,5 0,3 0,8 0,7 0,2

Arquitectura 0,1 0,1 0,2 0,5 0,2

Cine, vídeo y fotografía 0,4 0,4 0,4 0,3 0,4

Música y artes escénicas 0,2 0,2 0,2 0,5 0,3

Libros y revistas 1,2 1,8 0,8 2,1 1,1

De los cuales Impresión 1,0 n.d. 0,3 0,9 0,4

Radio y televisión 0,6 0,5 0,3 0,9 1,0

Artes plásticas y comercio de antigüedades 0,1 0,3 0,1

Diseño (incluyendo moda) 0,1 0,1 0,7 0,1

Interdisciplinar

Archivos y bibliotecas 0,1 n.d. n.d.

Patrimonio n.d. 0,2 n.d. n.d.

Total 3,1 3,8 3,0 5,8 3,3

Total excluyendo diseño y arquitectura 2,9 3,6 2,8 4,6 3,0

Publicidad 0,5 0,5 0,4 0,4 0,4 0,5 0,5 0,4 0,4 0,4

Arquitectura n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.

Cine, vídeo y fotografía 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,5 0,4 0,4 0,4 0,4

Música y artes escénicas 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2

Libros y revistas 1,4 1,3 1,3 1,3 1,2 1,4 1,4 1,3 1,3 1,2

De los cuales Impresión 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5

Radio y televisión 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,5 0,6 0,6 0,6 0,5

Artes plásticas y comercio 
de antigüedades 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1

Diseño (incluyendo moda) n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.

Interdisciplinar 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3

Archivos y bibliotecas 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1 0,1 0,1 0,1

Patrimonio 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1

Total excluyendo diseño 
y arquitectura 3,3 3,3 3,1 3,0 3,0 3,5 3,5 3,4 3,3 3,2

* Las actividades auxiliares excluidas son todas excepto las actividades comerciales 
de instrumentos musicales y los agentes de colocación de artistas.

Fuente: Para España elaboración propia, para los restantes países International Measurement 
of the Economic and Social Importance of Culture( OCDE).

Australia Canadá Francia Reino Unido EE.UU.

1998-1999 2002 2003 2003 2002

% PIB % PIB % VAB % VAB % VAB

España (Proyecto MCU)

Excluidas parcialmente Incluidas todas 
las actividades auxiliares* las actividades auxiliares

2000 2001 2002 2003 2004 2000 2001 2002 2003 2004

% PIB % PIB
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Aunque la metodología propuesta por Siwek ha tenido una amplia
difusión no estaba completamente generalizada. La Guía de la OMPI
(2003) ha supuesto un cambio importante, ya que a partir de esa fecha
en diversos países se están siguiendo sus recomendaciones. En el infor-
me de Siwek (2004) sobre Estados Unidos de América se afirma que es
la primera vez que se aplican en su integridad los estándares de la
OMPI. Como se vio en la parte de metodología, en la Guía de la OMPI
para la estimación de la contribución económica de las actividades vin-
culadas a la propiedad intelectual se distinguían cuatro bloques: activi-
dades nucleares, actividades interdependientes, actividades parciales, y
actividades no dedicadas. En el informe de Siwek de 2004 se estiman
los cuatro bloques señalados en la Guía de la OMPI. Sin embargo, lo
más usual es que se estimen solamente los dos primeros bloques. Así,
en el informe final de Picard et al. (2003), preparado para la Comisión
Europea se realiza, para cada uno de los países de la Unión Europea,
una estimación de la participación en el PIB de las actividades nuclea-
res e interdependientes. Esta información es la que se refleja en el cua-
dro 18 cuyos resultados han de tomarse con extrema cautela a la vista
de las grandes diferencias observadas en las estimaciones. 

Además de los 15 países de la Unión Europea, Picard et al. incluye
en su informe datos para el año 2000 de otros países tales como Cana-
dá y Estados Unidos de América. En el cuadro 18 se han incluido las
estimaciones de Canadá (Canadian Heritage, 2004) y Estados Unidos de
América (Siwek, 2004) realizadas por entidades de estos países siguien-
do las normas OMPI. En ambos países se estiman los cuatro bloques de
la Guía, aunque en el informe de Canadá no se ofrece información des-
agregada para cada uno de los 4 bloques, sino que solamente diferen-
cia entre actividades nucleares y no nucleares. También se ha
incorporado en el cuadro 18 las estimaciones realizadas en el marco de
este proyecto. En el caso de las actividades interdependientes se han
incluido, para facilitar las comparaciones, las actividades que se deno-
minan actividades OMPI dentro de las cuales se encontraban las activi-
dades de las industrias del papel y las relativas a fotocopiadoras.
Recuérdese que en la presentación de resultados se prescindían de
estas actividades, ya que en nuestra opinión no estaba justificada su
inclusión.

¿Cuál es la situación de España en Europa en lo que se refiere a la
participación de las actividades vinculadas a la propiedad intelectual?
De acuerdo con la información de Picard et al. España se encontraría
por debajo de la media europea en lo que se refiere a las actividades
nucleares, pero en las actividades interdependientes la participación en
el PIB sería la más elevada después de Finlandia. Si se comparan los
datos obtenidos en el marco de este proyecto con los datos de Picard
et al., se constata que en participación en el PIB de las actividades
nucleares según esta última fuente es más baja, mientras que en las acti-
vidades interdependientes ocurre lo contrario. 

Cuando se comparan en el caso de Estados Unidos de América los
datos de Picard et al. con los datos de Siwek (2004) se observan tam-
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bién diferencias importantes. En nuestra opinión las participaciones que
se deducen de los datos de Picard et al. son extremadamente bajas y no
parece plausible que las actividades nucleares de Estados Unidos de
América tengan una participación tan baja en el PIB (2,90%) muy infe-
rior a la media de los países de la Unión Europea (3,99%) y a la esti-
mación de Siwek (5,98%). En definitiva, los datos de Picard et al.
aunque tienen la ventaja de ofrecer una información para un mismo
año (2000) y con un mismo enfoque metodológico han de considerar-
se con cautela.

Para completar este análisis comparativo, se ha incluido el cuadro 19,
donde se han tomado datos del estudio de Piedras y Rojón (2005), sobre
la participación en el PIB de las actividades vinculadas a la propiedad
intelectual. Se trata de países iberoamericanos, ninguno de los cuales,
excepto México, aplican las normas OMPI. Dentro de estos países se

CUADRO 18. PARTICIPACIÓN EN EL PIB DE LAS ACTIVIDADES VINCULADAS CON LA PROPIEDAD

INTELECTUAL EN LOS PAÍSES DE LA UNIÓN EUROPEA Y EN OTROS PAÍSES. AÑO 2000.
PARTICIPACIÓN EN PIB

Actividades Actividades
Fuente nucleares interdependientes Total

Alemania (1) 3,50 1,60 5,10

Austria (1) 2,30 1,50 3,80

Bélgica (1) 2,80 1,20 4,00

Dinamarca (1) 3,70 1,10 4,80

España (1) 2,90 2,20 5,10

España MCU (2007) 3,44 0,80 4,24

Finlandia (1) 3,20 3,10 6,30

Francia (1) 3,40 1,00 4,40

Grecia (1) 1,30 0,60 1,90

Irlanda (1) 2,10 0,40 2,50

Italia (1) 3,30 1,20 4,50

Luxemburgo (1) 2,80 0,50 3,30

Países Bajos (1) 4,00 1,00 5,00

Portugal (1) 1,90 1,20 3,10

Reino Unido (1) 7,10 1,30 8,40

Suecia (1) 4,40 1,50 5,90

Promedio UE 15 (1) 3,99 1,28 5,27

Canadá (1) 2,40 1,10 3,50

Canadá Canadian Heritage (2004) 3,79

Estados Unidos (1) 2,90 0,80 3,70

Estados Unidos (2002) Siwek (2004) 5,98 3,75 9,73

(1) Picard et alter (2002).
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los cuatro bloques señalados en la Guía de la OMPI. Sin embargo, lo
más usual es que se estimen solamente los dos primeros bloques. Así,
en el informe final de Picard et al. (2003), preparado para la Comisión
Europea se realiza, para cada uno de los países de la Unión Europea,
una estimación de la participación en el PIB de las actividades nuclea-
res e interdependientes. Esta información es la que se refleja en el cua-
dro 18 cuyos resultados han de tomarse con extrema cautela a la vista
de las grandes diferencias observadas en las estimaciones. 

Además de los 15 países de la Unión Europea, Picard et al. incluye
en su informe datos para el año 2000 de otros países tales como Cana-
dá y Estados Unidos de América. En el cuadro 18 se han incluido las
estimaciones de Canadá (Canadian Heritage, 2004) y Estados Unidos de
América (Siwek, 2004) realizadas por entidades de estos países siguien-
do las normas OMPI. En ambos países se estiman los cuatro bloques de
la Guía, aunque en el informe de Canadá no se ofrece información des-
agregada para cada uno de los 4 bloques, sino que solamente diferen-
cia entre actividades nucleares y no nucleares. También se ha
incorporado en el cuadro 18 las estimaciones realizadas en el marco de
este proyecto. En el caso de las actividades interdependientes se han
incluido, para facilitar las comparaciones, las actividades que se deno-
minan actividades OMPI dentro de las cuales se encontraban las activi-
dades de las industrias del papel y las relativas a fotocopiadoras.
Recuérdese que en la presentación de resultados se prescindían de
estas actividades, ya que en nuestra opinión no estaba justificada su
inclusión.

¿Cuál es la situación de España en Europa en lo que se refiere a la
participación de las actividades vinculadas a la propiedad intelectual?
De acuerdo con la información de Picard et al. España se encontraría
por debajo de la media europea en lo que se refiere a las actividades
nucleares, pero en las actividades interdependientes la participación en
el PIB sería la más elevada después de Finlandia. Si se comparan los
datos obtenidos en el marco de este proyecto con los datos de Picard
et al., se constata que en participación en el PIB de las actividades
nucleares según esta última fuente es más baja, mientras que en las acti-
vidades interdependientes ocurre lo contrario. 

Cuando se comparan en el caso de Estados Unidos de América los
datos de Picard et al. con los datos de Siwek (2004) se observan tam-
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bién diferencias importantes. En nuestra opinión las participaciones que
se deducen de los datos de Picard et al. son extremadamente bajas y no
parece plausible que las actividades nucleares de Estados Unidos de
América tengan una participación tan baja en el PIB (2,90%) muy infe-
rior a la media de los países de la Unión Europea (3,99%) y a la esti-
mación de Siwek (5,98%). En definitiva, los datos de Picard et al.
aunque tienen la ventaja de ofrecer una información para un mismo
año (2000) y con un mismo enfoque metodológico han de considerar-
se con cautela.

Para completar este análisis comparativo, se ha incluido el cuadro 19,
donde se han tomado datos del estudio de Piedras y Rojón (2005), sobre
la participación en el PIB de las actividades vinculadas a la propiedad
intelectual. Se trata de países iberoamericanos, ninguno de los cuales,
excepto México, aplican las normas OMPI. Dentro de estos países se

CUADRO 18. PARTICIPACIÓN EN EL PIB DE LAS ACTIVIDADES VINCULADAS CON LA PROPIEDAD

INTELECTUAL EN LOS PAÍSES DE LA UNIÓN EUROPEA Y EN OTROS PAÍSES. AÑO 2000.
PARTICIPACIÓN EN PIB

Actividades Actividades
Fuente nucleares interdependientes Total

Alemania (1) 3,50 1,60 5,10

Austria (1) 2,30 1,50 3,80

Bélgica (1) 2,80 1,20 4,00

Dinamarca (1) 3,70 1,10 4,80

España (1) 2,90 2,20 5,10

España MCU (2007) 3,44 0,80 4,24

Finlandia (1) 3,20 3,10 6,30

Francia (1) 3,40 1,00 4,40

Grecia (1) 1,30 0,60 1,90

Irlanda (1) 2,10 0,40 2,50

Italia (1) 3,30 1,20 4,50

Luxemburgo (1) 2,80 0,50 3,30

Países Bajos (1) 4,00 1,00 5,00

Portugal (1) 1,90 1,20 3,10

Reino Unido (1) 7,10 1,30 8,40

Suecia (1) 4,40 1,50 5,90

Promedio UE 15 (1) 3,99 1,28 5,27

Canadá (1) 2,40 1,10 3,50

Canadá Canadian Heritage (2004) 3,79

Estados Unidos (1) 2,90 0,80 3,70

Estados Unidos (2002) Siwek (2004) 5,98 3,75 9,73

(1) Picard et alter (2002).
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pueden distinguir los siguientes bloques: un primer bloque formado por
MERCOSUR y Chile; un segundo bloque formado por Colombia, Vene-
zuela y Perú; en el tercer bloque estaría situado México.

CUADRO 19. PARTICIPACIÓN EN PORCENTAJE EN EL PIB DE LAS ACTIVIDADES

VINCULADAS CON LA PROPIEDAD INTELECTUAL EN VARIOS PAÍSES DE

IBEROAMÉRICA

1993 1998 2001

Argentina 6,60

Brasil 6,74

Paraguay 1,00

Uruguay 3,30

Chile 2,30 1,80

Colombia 2,10 2,00

Venezuela 7,80 7,80

Perú 1,02

México 5,40 6,70

Para los países de MERCOSUR (Argentina, Brasil, Paraguay y Uru-
guay) y Chile las estimaciones han sido realizadas por un equipo de
economistas de instituciones académicas y gubernamentales diversas,
bajo la coordinación del profesor Buainain (2001), adoptando las clasi-
ficaciones propuestas por Siwek (2002). Los estudios de cada país fue-
ron realizados por los siguientes investigadores: Argentina por Buanain
et al. (2001), Salles et al (2001), Paraguay por Rodríguez Alcalá (2001);
Uruguay por Stolovich et al. (2001); y Chile por Portilla (2001). Como
puede verse en el cuadro 19, existe una gran disparidad entre los resul-
tados por países situándose Argentina y Brasil a la cabeza de este blo-
que en cuanto a participación en el PIB. Conviene señalar que en el
caso de Argentina los autores advierten que los resultados están sobre-
estimados debido a la falta de suficiente desagregación de los datos por
ramas de actividad, lo que habrá implicado seguramente que hayan
asignado, a actividades de propiedad intelectual, actividades que debe-
rían estar excluidas.

Los resultados del segundo bloque se han publicado por el Conve-
nio Andrés Bello. Estos estudios se han realizado por el Ministerio de
Cultura de Colombia (2003), por la Universidad de San Martín de
Porres de (2005) en Perú, y por Guzmán Cárdenas et al. (2005) en
Venezuela. No obstante, las metodologías aplicadas por los países de
este bloque son dispares. En el caso de Colombia se aplica una meto-
dología similar a MERCOSUR. En Perú, donde se toman en conside-
ración categorías culturales, la participación en el PIB es muy
reducida (1,02% en 2001), a pesar de que se incluye la artesanía que
no está incluida en otros países. En Venezuela, donde la participación
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en el PIB es más elevada (8,10% en el año 2000) hay que tener en
cuenta que incluye los servicios de enseñanza. Si se deducen estas
actividades la participación en el PIB en el año 2000 quedaría redu-
cida al 1,70%.

En México (Piedras y Rojón, 2005) se aplica la metodología OMPI
(2003), aunque solamente ofrecen una estimación global para los tipos
de actividades que distingue el OMPI.
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